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1.- Doctrina de la Direccion General de Tributos (DGT):

CV 1250-19 de fecha 03/06/2019:

IRPF — INDEMNIZACION

Se percibe una indemnizacién de una entidad aseguradora por los dafios sufridos en una
vivienda debido a un incendio.

Cuando la alteracién en el valor del patrimonio proceda de indemnizaciones por pérdidas o
siniestros en elementos patrimoniales, se computard como ganancia o pérdida patrimonial la
diferencia entre la cantidad percibida y la parte proporcional del valor de adquisicion que
corresponda al dafio. Cuando la indemnizacién no fuese en metdlico, se computard la
diferencia entre el valor de mercado de los bienes, derechos o servicios recibidos y la parte
proporcional del valor de adquisicion que corresponda al dafio. Sélo se computara ganancia
patrimonial cuando se derive un aumento en el valor del patrimonio del contribuyente.

En la medida que la indemnizacién percibida coincida con el coste de reparacién no procede
computar ganancia o pérdida patrimonial alguna; variaciones patrimoniales que si se producen
cuando no se da esa equivalencia entre indemnizacién y coste de reparacion.

CV 1255-19 de fecha 03/06/2019:

DONACION — COMUNIDAD AUTONOMA COMPETENTE

La madre, residente en Madrid, desea hacer a su hija una donacion de dinero en 2019. La hija
ha residido en México DF, por motivos laborales, desde 2011 hasta mayo de 2018. En esta
fecha trasladé su residencia permanente y la de toda su familia a Madrid, donde reside
actualmente.

Si la donacidn debe tributar por el Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones (ISD) conforme a
la normativa de la Comunidad Auténoma de Madrid, aunque la donataria no hubiera residido
en esta Comunidad Auténoma durante el mayor nimero de dias en el periodo de los cinco
afos inmediatamente anteriores al devengo del impuesto.
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En cuanto a las llamadas Comunidades Auténomas de régimen comun (todas salvo las del Pais
Vasco y Navarra), la determinacién de la Administracion competente para la exaccién del ISD,
se regula un procedimiento con dos pasos. En primer lugar, determinacién de si el rendimiento
corresponde a la Administracién General del Estado o a alguna Comunidad Auténoma vy, en
segundo lugar, determinacidn, en su caso, de cual es la Comunidad Autéonoma a la que le
corresponde.

El primer requisito para que el rendimiento del impuesto corresponda a una Comunidad
Auténoma es que el sujeto pasivo —en las adquisiciones lucrativas “inter vivos”, el donatario o
el favorecido por ellas— sea residente en Espafia; a sensu contrario, el rendimiento de los
sujetos pasivos no residentes siempre correspondera a la Administracion General del Estado.
Ademas, el punto de conexidén es que, en la fecha de devengo del impuesto, el donatario
tuviera su residencia habitual en una Comunidad Auténoma.

Por lo tanto, los requisitos para que el rendimiento del ISD de una adquisicidn lucrativa “inter
vivos” corresponda a una Comunidad Auténoma son los dos siguientes:

v" Que el sujeto pasivo —en las adquisiciones lucrativas “inter vivos”, el donatario o el
favorecido por ellas— sea residente en Espafia.

v" Que, a la fecha del devengo del impuesto, el donatario tenga su residencia habitual en
una Comunidad Auténoma.

Cumplidos estos dos requisitos, el rendimiento del impuesto correspondera a una Comunidad
Auténoma —siempre—y no al Estado.

Luego, serd competente la Comunidad Auténoma en la que, a la fecha del devengo del
impuesto, el donatario tenga su residencia habitual. A este respecto, cabe precisar que una vez
que se ha determinado que el donatario es residente en Espaiia, ya solo cabe determinar si
debe considerarsele residente en una Comunidad Auténoma; y lo serd en aquella en la que
haya permanecido mayor nimero de dias de los ultimos cinco afios.

Quiere ello decir que no es necesario que haya estado la mitad mas uno de los dias de los
ultimos cinco afos, sino que es suficiente que no haya otra Comunidad Auténoma en la que
hubiera permanecido mas dias (y, por ello, tampoco tiene por qué ser la Comunidad
Auténoma en que tuvo su ultima residencia). Corolario de lo anterior es que solo deben
tenerse en cuenta ya los dias en que permanecié en Espafia, pues los dias pasados en el
extranjero no computaran, ya que durante ese periodo no estuvo en ninguna Comunidad
Auténoma.



- Carta de Novedades doctrinales Calle Santa Clara 43, Burgos
/'"‘\\ y jurisprudenciales TIf / Fax: 947 277 804
®' NUmero 76

Semanas del 4 de noviembre de www.adlucemveritas.com
2019 al 24 de noviembre de 2019 info@adlucemveritas.com
Ad Lucem

Conforme a lo anteriormente expuesto, podemos concluir que, en tanto que la consultante —
donataria— es residente en Madrid (Espafia), la exaccidn del ISD corresponde a la Comunidad
Auténoma de Madrid, y ello porque concurren los dos requisitos sefialados anteriormente:

v" Que el sujeto pasivo —en las adquisiciones lucrativas “inter vivos”, el donatario o el
favorecido por ellas— sea residente en Espafa.

v" Que, a la fecha del devengo del impuesto, el donatario ha residido en Madrid mayor
numero de dias de los que ha residido en Espaia en los Ultimos cinco afios.

Por lo tanto, si la donataria es residente en Espafia en la fecha en que se perfeccione la
donacidon —-momento del devengo del impuesto— y esta residié en la Comunidad Auténoma de
Madrid desde su llegada a Espafia hasta la aceptacion de la donacién (desde mayo de 2018
hasta la actualidad), el rendimiento del impuesto correspondera a la Comunidad Auténoma de
Madrid.

CV 1273-19 de fecha 05/06/2019:

ARRENDAMIENTO DE VIVIENDAS CON FINES TURISTICOS - DECLARACION
INFORMATIVA

Quién esta obligado a presentar la declaracidn informativa de la cesién de uso de viviendas
con fines turisticos (modelo 179). Si aparte de los intermediarios digitales (especialmente
plataformas colaborativas), también los gestores inmobiliarios (personas que actian en
nombre del propietario para gestionar la vivienda con fines turisticos) deben presentar la
declaracién informativa de la cesién de uso de viviendas con fines turisticos (modelo 179).

La obligacién de informar Unicamente reside en los intermediarios, es decir, en aquellas
personas o entidades que presten el servicio de intermediacién entre cedente y cesionario del
uso de viviendas con fines turisticos situadas en territorio espafiol, ya sea a titulo oneroso o
gratuito.

Solo puede ser considerado como “intermediario” quien percibe su retribucién en funcion de
la celebracién del contrato en el cual se media. En relacién con el contrato de mediacién
inmobiliaria, estara sujeto a esta obligacidon de informacién el intermediario que perciba una
retribucién o comision por la consecucién de un resultado, en este caso, la contratacion
efectiva entre cedente y cesionario de la cesién temporal de uso de todo o parte de una
vivienda con fines turisticos.
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Sobre si el gestor inmobiliario o “Property manager” estd obligado a presentar el modelo 179
cuando utiliza una plataforma colaborativa:

e El gestor inmobiliario podria ser titular de un derecho en virtud del cual cede la
vivienda con fines turisticos, y, por tanto, ser el cedente en ultima instancia de la
vivienda como titular de un derecho de subarrendamiento sobre la misma. Siendo el
gestor el cedente o el titular del derecho de cesidn no puede ser considerado
intermediario y el gestor quedaria fuera del ambito subjetivo de la obligacién
informativa.

e Si, por el contrario, el gestor no fuera titular de un derecho de cesidn de la vivienda
con fines turisticos, es decir, no tuviera la consideracidon de cedente, tampoco tendria
la obligacion de presentar la correspondiente declaracidon informativa, ya que no
tendria la consideracidn de intermediario, por cuanto es la plataforma colaborativa y
no el gestor quien en ultima instancia pone en contacto al cedente con el cesionario
con la finalidad de concluir el contrato de cesidon temporal del uso de la vivienda con
fines turisticos.

e Si el gestor no tuviera la consideracion de cedente por no disponer del derecho de uso
y subarriendo, y formalizara directamente, sin la intervencidn de una plataforma
online, con el cesionario la cesién del uso de la vivienda tendria la consideracién de
intermediario de la cesidn, pues prestaria el servicio de intermediacién entre cedente
y cesionario, debiendo presentar en este caso la declaracién informativa.

CV 1277-19 de fecha 05/06/2019:

IMPUESTOS ESPECIALES — ALCOHOL

Una entidad que dispone de un cédigo de actividad y establecimiento (CAE) como destinatario
registrado adquiere a una fabrica, situada en el Reino Unido, destilados (alcohol 40%) para,
posteriormente, proceder bien a su exportacién directa o bien a su envio a otros Estados
Miembros de la Unidn Europea en régimen suspensivo a través de un depdsito fiscal con el que
trabaja, solicitando, en ambos casos, la devolucién de los Impuestos Especiales satisfechos.

La consultante se plantea la posibilidad de, una vez recibidas las bebidas en el depésito de
recepcién de que es titular, enviar dichas bebidas al depdsito fiscal con el que trabaja para
posteriormente remitir las mismas, en régimen suspensivo, a otro depdsito fiscal situado en
territorio nacional (en concreto, a una tienda libre de impuestos).
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Posibilidad de que la bebida alcohdlica adquirida a una fabrica de Reino Unido por una entidad
gue dispone de un cédigo de actividad y establecimiento (CAE) como destinatario registrado
(entidad consultante) circule por medio del sistema interno de control y movimiento de los
Impuestos Especiales (Excise Movement and Control System — EMCS —) con las precintas
pegadas desde el depésito fiscal con el que trabaja la entidad hasta la tienda libre de
impuestos, también autorizada como depdsito fiscal.

La circulacidn interna, fuera de régimen suspensivo, de bebidas derivadas, con caracter
general, debe ir amparada por marcas fiscales. Las marcas fiscales deberan ser adheridas a los
recipientes o envases por parte del titular del establecimiento solicitante, salvo que se
adhieran en origen, fuera del ambito territorial interno, o que se remitan para ser adheridas en
una planta embotelladora independiente. Fuera de los casos anteriores, no se permite el
traspaso entre distintos establecimientos u operadores de marcas fiscales sin adherir a los
recipientes o envases a que estan destinadas.

Nada impide la circulacion de bebidas derivadas en régimen suspensivo con las precintas ya
adheridas. Lo que no es posible es el traspaso de marcas fiscales sin adherir a los recipientes a
que estan destinadas fuera de los casos expresamente establecidos (esto es para que se
adhieran en origen, fuera del ambito territorial interno o para que se adhieran en una planta
embotelladora independiente).

Los destinatarios registrados estdn facultados para recibir en régimen suspensivo productos
sujetos a impuestos especiales procedentes de otro Estado miembro, pero en ningln caso
pueden enviar los mismos en régimen suspensivo.

Todas las excepciones a la prohibicion de reintroduccion en depdsito fiscal de productos con el
impuesto especial devengado estan tipificadas taxativamente en la normativa. Dentro de los
supuestos tipificados no se encuentra la posibilidad de reintroducir el producto con el
impuesto especial ya devengado en un depdsito fiscal para su envio a otro depdsito fiscal sito
en territorio nacional.

En conclusion, es posible la circulacion de bebidas derivadas en régimen suspensivo con las
marcas fiscales ya adheridas, lo que no es posible es que, una vez devengado el Impuesto
Especial sobre el Alcohol y Bebidas Derivadas, por haberse recibido el producto objeto del
impuesto por un destinatario registrado, dicho producto se pueda reintroducir en un depdsito
fiscal situado en territorio interno para su envio en régimen suspensivo a otro depésito fiscal
también situado en dicho territorio, como pretende el consultante.
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2.- Sentencias de los Tribunales:

Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Asturias de 3 de junio de 2019:

IRPF — AFECTACION DEL VEHICULO

A la hora de defender la afeccidn total del vehiculo a la actividad, no cabe asimilar las figuras
de Agente de Seguros y del Agente Comercial y ello por las distintas funciones que a dichos
profesionales se les otorga en la Ley de Mediacion de seguros y reaseguros privados y en la Ley
de Contrato de Agencia, asi como por su distinto encuadramiento en las Tarifas del IAE.

Se une la falta de acreditacién por el recurrente de la afectacién exclusiva a la actividad del
vehiculo de que se trata, asi como que la circunstancia de poseer otros vehiculos no conlleva
tal acreditacién, dada la posible utilizacidn por otros miembros del entorno familiar, es por lo
que, al ser aquella carga del interesado, los gastos relacionados con el vehiculo no resultan
deducibles.

Ahora bien, en lo que si lleva razén el recurrente es en lo relativo al recibo, por importe de
240,36 €, de Crédito y Caucion, puesto que al venir impuesto por la Ley de Mediacién de
seguros y reaseguros privados, debe considerarse necesaria la contratacion del seguro para el
ejercicio de la actividad y, por tanto, justificada su deduccion.

Sentencia del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco de 14 de mayo de 2019:

RECAUDACION — SUCESORES

La liquidacién por el concepto transmisiones patrimoniales fue notificada en periodo
voluntario el 22-07-2013 al obligado tributario quien fallece el 13-8-2013 y venciendo su
periodo voluntario de ingreso el 05-09-2013.

Ante la falta de ingreso, posteriormente fue notificada providencia de apremio, por un importe
total de 93.109,91 €, siendo firmado el acuse de recibo por un representante de la herencia
yacente, uno de los hijos.



- \\ Carta de Novedades doctrinales Calle Santa Clara 43, Burgos

P y jurisprudenciales TIf / Fax: 947 277 804
Ndamero 76
Semanas del 4 de noviembre de www.adlucemveritas.com
2019 al 24 de noviembre de 2019 info@adlucemveritas.com

Ad Lucem

Resulta innegable el derecho de la administracién, una vez fallecido el obligado tributario, a
seguir el procedimiento iniciado con sus herederos, a los que se les transmiten las obligaciones
tributarias con subrogacién en la misma posicion en la que se encontraba el causante en el
momento del fallecimiento.

En el momento de producirse el fallecimiento del causante la liquidaciéon, en periodo
voluntario, todavia no habia alcanzado firmeza por cuanto que el fallecimiento se produce el
13-8-2013 vy la liquidacién que le fue notificada el 22-7-2013 finaliza su periodo voluntario de
ingreso el 5-9-2013, es decir, tras el fallecimiento del obligado tributario.

Resulta por ello improcedente que el requerimiento de pago a los herederos se realice en sede
de apremio, pues la subrogacién de éstos se producird en la misma posicion que ocupaba el
causante en el momento de fallecimiento, es decir, en periodo voluntario. Dicho
requerimiento se debio practicar en periodo voluntario y no de apremio.

Sentencia del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco de 03 de junio de 2019:

PROCEDIMIENTO — ACTAS DE CONFORMIDAD - LEGITIMACION

La primera cuestion suscitada es la de una supuesta nulidad de pleno derecho en la
tramitacién del procedimiento inspector por razén de la situacién concursal de la firma social
recurrente, por no estar legitimado el Administrador social R para firmar las actas.

A pesar de las previsiones del Reglamento de Inspeccion, sobre las situaciones concursales que
hubiesen podido llegar a requerir la actuacion de la Administracién concursal, primero a titulo
de intervencidn, y, postreramente, de sustitucién del Administrador social R, esta situacidn
solo le resulta probadamente achacable a la sociedad recurrente, pues no consta que
comunicase su estado procesal de concursada en el fuero mercantil, ni que de otro modo
directo o mediante publicidad registral, comunicacién, advertencia o intervencion de drganos
del concurso, la Inspeccidn tuviera noticia de ese estado de cosas hasta varios meses después
de concluida las actuaciones y dictados los acuerdos de Liquidacion.

No es de recibo que sea la misma parte que, -ella si necesaria conocedora de su situacion
concursal y sus consecuencias-, omitié poner de manifiesto esa circunstancia en el dmbito del
procedimiento de comprobacién tributaria, quien aduzca ahora que su legitimacion en el
mismo resultaba insuficiente y estaba precisada de ser completada o, incluso, suplida, por
6rgano de designacién judicial mercantil, y ese motivo debe ya por ello decaer.
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Con una interpretacion armodnica de todas esas precisiones legales, mal podria recaer sobre la
Administracidon tributaria el deber que se le intenta trasferir de imponer la necesaria
autorizacién del administrador concursal, si ni siquiera en via jurisdiccional el Juez o Tribunal
veria obstaculizados sus pronunciamientos, ni aquejada de insuficiencia la capacidad procesal
al deudor en procesos iniciados antes de la declaracidn de concurso en que tal situacién no se
justificase bien por el propio deudor, bien por medio de comparecencia del administrador
concursal, y si incluso en los iniciados con posterioridad la incomparecencia voluntaria de esa
administracién devendria inocua y no esencial.

No es por tanto, carga de la Administracion tributaria deducir por si o indagar de oficio, -
mediante la lectura sistematica de publicaciones en boletines oficiales u otros medios-, la
situacion mercantil de los sujetos pasivos sujetos a procedimientos tributarios y de sus
representantes en las actuaciones inspectoras, y las paralelas previsiones que el Reglamento
de Inspeccién refleja presuponen necesariamente una comunicacién veraz, temporanea y
oportuna.

Sentencia de la Audiencia Nacional de 6 de junio de 2019:

NO RESIDENTES — DEVOLUCION DE RETENCIONES INDEBIDAS

La entidad demandante solicité la rectificacion de las retenciones sobre rentas obtenidas por
no residentes sin establecimiento permanente, pretendiendo la devoluciéon de las retenciones
indebidamente soportadas y derivadas de la percepcion de dividendos en Espafia por acciones
que posee la entidad por un importe de 855.000 €, al considerar que la entidad perceptora de
esos rendimientos es una entidad aseguradora que, por el tipo de actividad que realiza, es de
igual naturaleza que los fondos de pensiones y que, por lo tanto, deberia estar exenta del
Impuesto tal y como ocurre con las entidades espafiolas de naturaleza similar.

La Administracidon y la Abogacia del Estado entienden que la retencién fue correctamente
efectuada vy, precisamente por ello, el procedimiento debe iniciarse presentando el modelo
2100 215.

La Ley del IRNR no prevé mecanismos para el reintegro de los ingresos satisfechos en
contravencion del Derecho de la Unidn Europea. No se establecen mecanismos especificos
para la recuperacién de lo indebida o excesivamente ingresado por el no residente que ha sido
sometido a retencidn en Espafia, pues se hace equivaler tal retencién -asi denominada por la
ley, como si se tratase de un pago a cuenta de la deuda fiscal definitiva- a la cuota
correspondiente, de suerte que no procede devolucion alguna derivada de la mecanica del
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impuesto, toda vez que no cabe concebir un posible desajuste entre lo retenido y la deuda

final.

El cauce legal adecuado para la devolucion de los ingresos tributarios ilicitos es la Devolucion
de ingresos indebidos y, desde un punto de vista procedimental, el Procedimiento para la
devolucion de ingresos indebidos.

Deben abonarse intereses desde la retencion. La infraccién del Derecho de la Unién Europea
es originaria, no sobrevenida.




